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Reagalas J. PACHECO ur az EU Bizottsag Mez 6gazdasagi
Foéigazgatdésag f 6igazgatd-helyettesének hozzaszolasara

Jos van Campen: a CIBE Gazdasagi és Altalanos Ugyek  Bizottsaganak
elndke

Pacheco Ur, szeretném megragadni a lehetéséget, hogy valaszoljak Onnek és erételjesen
ellent mondjak - valamint D. Ciolos mez&gazdasagi biztosnak is - az alabbi 3 f6 szempont
miatt:

1- 2005-ben a Tanacs nem hatarozott arrol, hogy 201 5. szeptember 30-a legyen a
cukor kvotdk megsziintetésének id  épontja.

Ez egy provokacio: az indoklas szerint a 2006-0s szabalyozas tartalmaz egy id6ékorlatot a
végrehajtasra nézve és ezért tartalmaz egy idékorlatot a cukorkvota rendszerre nézve is,
mely elfogadhatatlan, 1967 6ta minden rendelkezést idékorlattal latnak el. Ez azonban nem
azt jelenti, hogy ezen idépont a rendszer végének elérejelzése. Fbleg akkor, ha ugy
dontenek, hogy azt a kdvetkez6 idészakra is fenntartjak.

2005-ben a Tanacs nem arr6l dontdtt, hogy megsziinteti a kvotarendszert. Eppen
ellenkezbleg, a Tanacs ugy hatarozott, hogy meghosszabbitja a kvotarendszert. Ez tény.

Amikor néhéany kollégaja kijelenti, hogy 2006 és 2015 kdzott 10 év all a rendelkezéslnkre,
hogy véghezvigylik a szerkezetatalakitast és a konszolidaciét, valamint elegendé, hogy
felkészuljink a kvotarendszer utani idészakra.

Ez tébb mint provokacio — ez egy vicc!

Hadd emlékeztessem Ont, és biztos vagyok benne, hogy holnap megyvitatasra keril, hogy ez
a szerkezetatalakitidsi folyamat és konszolidacio, mely nem teljes, vezetett szdmos gyar
bezarasdhoz, a cukorrépa termesztés és cukor termelés befejezéséhez bizonyos
orszagokban, az EU cukor kvotajadnak csokkentéséhez — és most, e konszolidacio utan, arra
kér minket, hogy fogadjuk el a kvotak megszintetését annak érdekében, hogy képesek
legytink novelni a termelést és béviteni!

Valéban ugy gondolja, hogy ez a szerkezetatalakitasi szakasz, mely a Bizottsag déntésének
eredménye, a legalkalmasabb, hogy felkészitsen minket arra, amit On most javasol!
TERMESZETESEN NEM és ez nyilvanvalo.

Az On gondolkodasmadija egyre inkabb ellentmondasos, mert egyrészrél On tgy Vvéli, hogy a
szerkezetatalakitdsunk befejez6détt és masrészrél pedig ugy gondolja, hogy bdvitenink
kellene! De hogyan? A legtobb cukorgyar, kiléndsen a legversenyképesebbek, teljes
kapacitassal tizemelnek! Ugy gondolja, hogy mi most (j gyarakat fogunk épiteni? Ugy véli,
hogy a termeszték tébb cukorrépat fognak termelni és névelni fogjak a kinalatukat 23€/tonna
arért, melyet On megfelelének tekintett a hatastanulmanyaban! Remélem Pacheco ur, hogy
a kovetkezd hatastanulmany, melyet jalius kbzepén terveznek bemutatni, jobb indoklast fog
tartalmazni és jobban tikrozi az Agazatunk valds helyzetét.



2- Az On dllithsa, mely szerint a mi termelési kolt ségeink azonosak a
versenytaraink koltségeivel, teljesen valotlan.

On és a kollégai rendszeresen kijelentik, hogy a braziliai koltségek megemelkedtek 20
cent/font mértékig, egyes kereskeddket idézve egyes Ujsagok. Valéban mélyen elemezte a
braziliai termelési koltségek fejlédését és helyzetét?

Holnap részletesen megvitatjuk ezt. De nagyon egyszer( és tiszta: ma, a vilagpiaci arak kb.
19-20 cent/font korll mozognak és a brazil cukor export nagyon kifizetédé a braziliai ipar
szamara, mely inkdbb cukrot exportal, mint hogy etanolt allitson eld. Miért? Mert a brazil
termelési koltségek, az ar tényez6i a vilagpiacon, valéjaban egyszer(ien alacsonyabbak,
fékent a valutaarfolyam valtozasa miatt, ez a tény!

Tovabba, a 20 cent/font a vilagpiacon, egyenérték(i arat jelent 20-23 €/t cukorrépa araval
(figyelembe véve a hajora rakodas koltsegeit, termelési kbltségeket és szallitast, stb.)!

Ha azt szeretné, hogy az EU cukor agazata képes legyen versenyezni a globalis
kornyezetben, akkor létfontossagu, hogy tovabb ndveljék a versenyképességlinket egy
stabil kereten belll! Ha ez nem torténik meg, akkor nem leszink képesek tovabb
befektetni, ahogy eddig tettilk. A mez8gazdasagi termel6k beruhazasai hosszu tavuak;
szikséguk van idére, atlathatdsagra é€s annyi stabilitAsra amennyi csak lehetséges. Ez
kiulondsen igaz a fiatal gazdalkodékra. Ugy gondolja, hogy 0Osztonzdket ad a fiatal
gazdaknak azeért, hogy a cukorrépa termesztésbe fektessenek be, mikbzben destabilizalja az
agazatot!

3- On Ugy gondolja, hogy cukorpiaci szervezetek tov  abbra is er ések maradnak a
vetés el 6tti kotelez 6 szallitadsi szerz 6dések mellett (és annak lehet 6sége alapjan,
hogy aktivaljak a magan tarolast, ha szikséges). Is métlem, ez egyaltalan nem
hihet 6!

Jorn Dalby, a CIBE elndke a “fUst és tikor” metafora (csak illuzio, kodosités) kifejezést
hasznalta. Ez a helyes megfogalmazas!

On tokéletesen jol tudja, hogy a javaslataval az eurdpai termeszték, akik nem tagjai a
szovetkezeteknek (azaz a 185 000 unidés termeszté tobb mint 50%-a nem az), nem lenne
olyan helyzetben, hogy kollektivan tudjon targyalni az arrél! On tgy gondolja, hogy a nagyon
gyenge javaslata errél a fontos kérdésrél haladas lenne, és ez a rendelkezés erdsitené a
termeszték poziciojat!

Pacheco Ur, az On javaslata egyik naprél a masikra fogja elpusztitani az Agazat nagyon
hatékony szakmako6zi szervezeteit (természetesen a legjobban szervezettett az EU-ban). A
szerz6dési modell a cukorrépa agazatban, ahelyett, hogy megerdsitenék, gyengilne olyan
mértékben, hogy a feldolgozék és termesztdék kdzott a jogok és kotelezettségek egyensulya
felborulna a cukorrépa termeszték rovasara.

Hogyan lehetséges ez Pacheco ur? Ugy, hogy On és a Mezdgazdasagi Féigazgatosag
annyira messze vannak a gazdak tamogatasatol! Hogyan lehet az, hogy On ugy Vvéli, hogy
mi, az europai termeszték az agazatunk Osszes tapasztalataval és tudasaval tudnank
tamogatni egy olyan helyzetet, mely az érdekeink ellen dolgozna?

Hogyan gondolhatja, hogy a helyzet, melyet védink, az érdekeink ellen van?



